AUTORITATEA NATIONALA PENTRU
SOLUTIONAREA CONTESTATIILOR

NATIONAL AUTHORITY FOR
SETTLEMENT OF CLAIMS

MD-2001, mun. Chisinau, bd. Stefan cel Mare si Sfant 124, et. 4
tel: 022 820652, e-mail: contestatii@ansc.md, web: ansc.md

1-02-01/05/1214/26 din 07.05.2026

-

Primiria municipiului Cahul
snejana.podaruyahoo.com

»Altchim-Pro” SRL

altchimprosrl@email . com

Prin prezenta, Autoritatea Nationali pentru Solutionarea Contestatiilor remite,
atasat, copia Deciziei nr. 03D-191-26 din 06.05.2026, prin care s-a respins ca fiind
neintemeiatd contestatia nr. 02/191/26 din 03.04.2026, depusi de citre ,,Altchim-
Pro” SRL, pe marginea rezultatelor procedurii de achizitie publici nr. MD-
1772275025614, privind achizitia , marfuri de uz gospodaresc”, initiatd de catre
Primaria municipiului Cahul.

Decizia integrald poate fi consultati si la urmdtoarea adresi electronici:
https://www.ansc.md/ro/content/decizii-2026.
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AUTORITATEA NATIONALA PENTRU
SOLUTIONAREA CONTESTATIILOR

NATIONAL AUTHORITY FOR
SETTLEMENT OF CLAIMS

MD-2001, mun. Chisindu, bd. Stefan cel Mare si Sfant 124, et. 4,
tel: 022 820652, e-mail: contestatii@ansc.md, web: ansc.md

DECIZIE

Nr. 03D-191-26 Data: 06.05.2026

privind solutionarea contestatiei formulate de catre ,, Altchim-Pro” SRL, inregistratd la Autoritatea
Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor cu nr. 02/191/26 din 03.04.2026,
pe marginea procedurii de achizitie publica nr. MD-1772275025614

Autoritatea Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor a examinat, in procedura
scrisd, contestatia nr. 02/191/26 din 03.04.2026, depusa de catre ,,Altchim-Pro” SRL,
adresa: mun. Chisindu, bul. Decebal 139/5 ap.39, numir de identificare (IDNO):
1013600038176, tel.: 079442273, e-mail: altchimprosrl@gmail.com, pe marginea
rezultatelor procedurii de achizitie publica nr. MD-1772275025614, privind achizitia
,marfuri de uz gospodaresc”, initiata de catre Primaria municipiului Cahul, adresa: or.
Cahul, str. P. Independentei nr. 6, numar de identificare (IDNO): 1007601008340, tel.:
029921949, e-mail: snejana.podaru@yahoo.com.

Pretentiile contestatorului:

in calitatea sa de persoani interesatd, in cadrul procedurii de achizitie publica nr.
MD-1772275025614, ,,Altchim-Pro” SRL formuleaza urmatoarele pretentii:

,»Prin prezenta, SRL ,, Altchim Pro” contesta deciziile de descalificare comunicate
prin scrisorile nr. 02/1-14/13-676, 679, 680, 681, 685 din data de 27.03.2026, emise de
Grupul de Lucru al Primariei mun. Cahul pentru Loturile 1, 2, 3, 4 §i 5, solicitand
reevaluarea acestora in temeiul urmatoarelor argumente:

1. MOTIVE DE FAPT

Operatorul economic SRL ,, Altchim Pro” a depus oferte pentru toate cele 5 loturi,
fiind clasat pe locul 1 cu cel mai mic pret. Descalificarea noastra este neintemeiatad i
discriminatorie:

1. Privind Loturile 1 (Saci menajeri), 2 (Produse de curatat) si 4 (Articole de
menaj):

* Justificarea Pretului: Autoritatea Contractanta (AC) a invocat eronat ,,pretul
anormal de scazut”. Subliniem ca SRL ,, Altchim Pro” are statutul de distribuitor oficial
al producatorului autohton. Pretul nostru este unul de prima mdana, elimindnd
adaosurile practicate de revanzatorii de la care AC a achizitionat anterior. Am
demonstrat prin scrisoarea de confirmare ca pretul este sustenabil, insa AC a ignorat
acest avantaj competitiv.



* Evaluarea Calititii: Pentru Lotyl I nu s-au solicitat mostre. AC g respins
produseleA (ex. solutia WC/Clor) invocénd o calitate ,,inferioard” bazéndu-se exclusiv
pe poze. In lipsa unei verificiri fizice sau a unor probe de laborator, aceastd apreciere
este pur subiectiva si incalcd normele de evaluare tehnica.

2. Privind Loturile 3 (Mopuri) si 5 (Hértie igienica):

* Eroare Procedurala: AC a declarat cg oferta noastra nici nu a fost examinatd,
fiind descalificatd la etapa cerintelor de calificare. Contestam aceastd decizie deoarece
am depus toate documentele de calificare si DUAE-ul complet. Refuzul de a evalua
oferta tehnica si financiard a operatorului de pe locul 1 este un abuz administrativ.

II. MOTIVE DE DREPT
Deciziile de descalificare incalcd prevederile Legii nr. 131/2015:

* Art. 7: Principiile tratamentului egal, transparentei si utilizdrii eficiente a banilor
publici.

* Art. 69 alin. (6): Nerespectarea obligatiei de a accepta justificirile economice
bazate pe procesul de Jabricatie si statutul de distribuitor direct.

* Art. 17: Obligatia evaludrii ofertelor in strictd conformitate cu criteriile de
atribuire.

III. SOLICITARI

Solicitam Autoritatii Nationale pentru Solutionarea Contestatiilor:

1. Anularea deciziilor de descalificare pentru loturile 1, 2, 3, 4 si 5.

2. Obligarea Primdriei mun. Cahul la reevaluarea ofertelor SRL ,, Altchim Pro”,
tinand cont de statutul nostru de distribuitor oficial.

3. Suspendarea procedurii pand la solufionarea definitiva a prezentei contestatii”.

Totodata, la data de 14.04.2026, contestatorul a depus un supliment, prin care
mentioneaza urmitoarele:

wAnalizand punctul de vedere prezentat, constatim cd acesta este profund viciat,
fiind construit pe afirmatii speculative, neprobate si vadit tendentioase.

Argumentele invocate nu doar cd sunt lipsite de fundament juridic, dar
demonstreazad o interpretare eronatd §i selectiva a cadrului legal, precum gi ignorarea
deliberata a probelor prezentate de Altchim Pro SRL.

Mai mult, mentionam ca:

- explicatiile oferite de societatea noastrd au Jost complete, clare si conforme
cerintelor legale

- acestea au fost ignorate in mod nejustificat, fard o analizé reald si obiectiva

Afirmatiile privind [ex: pret anormal de scizut / neconformitate] sunt nefondate si
denotd lipsa de intelegere a mecanismelor economice si legale aplicabile.

Consideram ca pozitia exprimatd nu reprezinta o analiza obiectiva, ci o tentativi
evidentda de a justifica o decizie deja luatd, in afara principiilor de transparentd,
tratament egal si concurenta loiala.

Un asemenea demers este inadmisibil si ridica serioase semne de intrebare
privind.



- impartialitatea evaluarii

- respectarea cadrului legal

In aceste conditii:

- respingem integral punctul de vedere ca fiind neintemeiat si abuziv

- solicitam reevaluarea situafiei in mod obiectiv i in conformitate cu legea

In caz contrar, Altchim Pro SRL isi rezerva ferm dreptul de a contesta aceste
actiuni in fata organelor competente, inclusiv invocand incalcdri grave ale legislatiei
in domeniul achizitiilor publice.

Toate documentele au fost prezentate la timp iar comfirmarea ca Altchim Pro SRL
este dotat cu totul necesat pentru a efectua livrarea este alipita chiat pe platforma
Mtender impreuna cu celelalte documente de depunere. Asta am confirmat si mai
devreme. Analizati va rog corect documentele”.

Argumentele autoritatii contractante:

Priméria municipiului Cahul, prin punctul siu de vedere, expus in scrisoarea nr.
02/1-14/13-785 din 10.04.2026, in sustinerea deciziei sale, comunic urmatoarele:

»Prin prezenta, grupul de lucru al Primdriei municipiului Cahul, referitor la
contestafia depusa de catre Compania ALTCHIM PRO SRL, intru sustinerea punctului
sau de vedere, vine cu urmatoarele clarificari: la data de 28.02.2026 a fost publicat
anuntul de participare pentru Cererea Ofertelor de Pret in vederea achizitiondrii
marfurilor de uz gospodaresc pentru toate institutiile din subordinea Primdriei
municipiului Cahul. Termenul limitd pentru depunerea ofertelor a fost stabilit pentru
data de 13.03.2026 ora 09:00, urmata de licitatia electronicd, care a avut loc la data
de 16.03.2026 ora 13:00.

Pdna la termenul limita si-au depus oferta trei operatori economici, dupd cum
urmeaza:

| Nr | Denumirea IDNO
: opcraton!lun Asociatii/administratorii e-mail
economic

1. | Altchim Pro | 1013600038176 | Rotaru Dan altchimprosri@gmail.com
SRL Misnei-Rotaru Rodica :

2. | New Trade 1022600022878 | Calac Egor snigur.anastasia@ambalaj
SRL Calac llia market.md

3. | Deniadi SRL | 1003600022839 | Arnaut Natalia deniadi_nataly@mail.ru

. Arnaut Serghei

Bunurile licitate au fost grupate in 5 loturi:

- Lotul nr. 1 saci menajeri

- Lotul nr. 2 produse de curatat

- Lotul nr. 3 mopuri

- Lotul nr. 4 articole de menaj

- Lotul nr. 5 hartie igienica

In baz deciziei grupului de lucru pe achizitii al Primariei municipiului Cahul nr.

21574147 din 26.03.2026, a fost desemnata cdstigatoare oferta, dupd cum urmeaza:
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- Lotul nr. 1 saci menajeri - SRL DENIADI

- Lotul nr. 2 produse de curatat - SRL DENIADI

- Lotul nr. 3 mopuri - ANULAT

- Lotul nr. 4 articole de menaj - SRL DENIADI

- Lotul nr. 5 hartie igienica - ANULAT

Evaluarea ofertelor s-a ficut pentru fiecare lot separat.

Pentru evaluarea ofertei, grupul de lucru dupd, examinarea informatiilor incluse
in DUAE, in scopul confirmdrii datelor de calificare, a solicitat ofertantului SRL
ALTCHIM PRO prin scrisoarea nr. 02/1-14/13-547 din 17.03.2026, clarificari cu
privire la:

-de prezentat confirmari privind dotarile specifice, utilajul §i echipamentul
necesar pentru indeplinirea corespunzatoare a contractului conform anuntului de
participare;

- de prezentat poze pentru fiecare produs din ofertd, inclusiv eticheta;

- de prezentat justificarea prefului pentru lotul nr. 1 - saci menajeri, cu prezentarea
actelor confirmative;

- de prezentat justificarea prefului pentru lotul nr. 2 - produse de curdtat, cu
prezentarea actelor confirmative,

- de prezentat justificarea prefului pentru lotul nr. 4 - articole de menaj, cu
prezentarea actelor confirmative.

Raspunsul din partea companiei SRL ALTCHIM PRO a fost receptionat prin email
la data de 19.03.2026. Ca raspuns la clarificdri, operatorul economic nu a prezentat
confirmari privind dotarile specifice, utilajul i echipamentul necesar pentru
indeplinirea corespunzdtoare a contractului conform anunfului de participare, in anunt
solicitandu-se prezentarea anexei nr. 13. Acest aspect fiind foarte important pentru ca
operatorul economic trebuie sa asigure livrarea mdrfii la adresa Beneficiarilor finali
§i mai mult decat atat, prin anuntul de participare s-a solicitat trei livrdri: aprilie, iulie
§i octombrie. Avand in vedere acest aspect, tindnd cont de principiile ce stau la baza
achizitiilor publice, la atribuirea unui contract, Autoritatea contractantd trebuie sd tind
cont de minimizarea riscurilor, tratament egal si impartial fata de toti participantii la
procedurile de achizitie, pentru ca operatorul economic SRL DENIADI a prezentat
anexa nr. 13, astfel conformdandu-se si respectind cerintele din anuntul de atribuire.
Considerdnd ca fiind un risc major in astfel de circumstante, risc de neindeplinire a
obligatiilor contractuale de catre SRL ALTCHIM PRO, grupul de lucru a respins oferta
prezentata de catre SRL ALTCHIM PRO urmdnd prevederile art. 69 alin. (6) lit a) -
operatorul economic nu indeplineste cerintele minime de calificare si selectie.

Aceasta cerintd de calificare SRL ALTCHIM PRO nu a respectat-o pentru
procedura de achizifie, in general, motivul de respingere fiind general-valabil pentru
toate loturile.

In acelasi timp, dacd un operator economic nu indeplinegste cerintele de calificare
si selectie, oferta sa nu poate fi examinata sub aspect financiar sau tehnic.



Grupul de lucru a solicitat prin scrisoarea 02/1-14/13-547 din 17.03.2026 i
clarificari privind Justificarea pretului ofertei financiare cu prezentarea documentelor
Justificative. In raspunsul receptionat la data de 19, 03.2026, am primit o explicatie
scrisd fard a fi probatd prin documente Justificative, raspunsul fiind unul declarativ,
Solicitarea de clarificiri nu este una Jormald, ci este strict necesard pentru o evaluare
obiectiva si legald pim prisma cerinfelor menfionate in anuntul de participare, unde tofi
participantii la procedura de achizitie trebuie sd se conformeze ceringelor §i conditiilor
impuse in documentatia de atribuie, in caz contrar ofertele sunt respinse ferm si fard
echivoc.

In acest context vrem sa mentionam cd, conform, art. 44 alin. (1 ) din Legea nr.
13172015, privind achizitiile publice, stipuleaza ca ofertantul are obligatia de a elabora
oferta in conformitate cu prevederile din documentatia de atribuire, iar potrivit art. 69
alin. 6) lit. a), b) si lit. d) din aceeasi lege, autoritatea contractanti descalifica
ofertantul care nu indeplineste cerinfele minime de calificare §i selectie, oferta nu
corespunde cerintelor din documentatia de atribuire si oferta este anormal de scdzutd.
Prin urmare, din aceste prevederi rezultd ci auloritatea contractantd este obligatd sd
evalueze oferta in strictd conformitate cu cerinfele expuse in documentatia de atribuire
§i nu pot exista abateri in acest sens.

In concluzie, grupului de lucru conmsiderd ca evaluarea ofertelor in cadrul
procedurii de achizitie a marfurilor de uz gospodaresc pentru institutiile din subordinea
Primdriei municipiului Cahul este una legala, obiectiva si impatiald si atribuirea
contractului companiei SRL DENIADI a avut loc prin prisma principiilor care stau la
baza achizitiilor publice: tratament egal, impartialitate, minimizarea riscurilor si
utilizarea eficienta a banilor publici, iar contestafia depusa de catre SRL ALTCHIM
PRO, solicitam a fi respinsa ca fiind neintemeiatd”.

Aprecierea Autorititii Nationale pentru Solutionarea Contestatiilor:

Potrivit art. 3 alin. (1) din Legea nr. 20/2026 privind remediile si cdile de atac in
materie de atribuire a contractelor de achizitii publice, sectoriale si de concesiune,
Autoritatea Nationald pentru Solutionarea Contestatiilor (in continuare — ANSC) este o
autoritate publica autonomi care examineazi si/sau solutioneazi contestatii formulate
in cadrul procedurilor de atribuire a contractelor de achizitii publice, a contractelor de
achizitii sectoriale, a contractelor de concesiune de lucriri sau a contractelor de
concesiune de servicii.

Conform art. 18 alin. (1) din Legea nr. 20/2026, orice persoana care are sau a avut
un interes in obtinerea unui contract de achizitie publicd, a unui contract de achizitie
sectoriald, a unui contract de concesiune de lucriri sau a unui contract de concesiune de
servicii §i care considerd cd, in cadrul procedurilor de atribuire, un act al
autoritatii/entitatii contractante a vitimat un drept al sdu recunoscut de lege, fapt ce i-a
cauzat sau poate sa ii cauzeze prejudicii, este in drept si conteste actul respectiv in
modul stabilit de prezenta lege.



Analizand pretentiile contestatorului, ANSC atestd ci operatorul economic
»Altchim-Pro” SRL critici decizia autoritdtii contractante de descalificare a ofertei
acestuia pentru toate cinci loturi, solicitind reevaluarea ofertei, deoarece consideri ci
aceasta ar fi conforma.

Procedand la examinarea in fond a contestatiei, se constatdi ci Primairia
municipiului Cahul a publicat in Buletinul achizitiilor publice pe portalul
guvernamental de acces online: www.mtender.gov.md, la data de 28.02.2026, anuntul
de participare la procedura de achizitie publicd nr. MD-1772275025614, privind
achizitia ,,marfuri de uz gospodaresc”.

In acest sens, relevant cauzei, ANSC retine prevederile art. 17 alin. (1) din Legea
nr. 131/2015, conform cérora, pentru constatarea datelor de calificare in cadrul
procedurilor de achizitie publica, operatorul economic va prezenta documentele
cliberate de autorititile competente stabilite de autoritatea contractantd in cadrul
procedurilor de achizitie publici. in functie de obiectul achizitiei publice, in sensul art.
1, si de tipul procedurii alese conform art. 46 alin. (1), autoritatea contractanti are
obligatia de a stabili pentru fiecare procedurad in parte criteriile de calificare si selectie,
precum si documentele-suport, previzute de legislatia in vigoare, necesare pentru a fi
prezentate de catre operatorii economici. Totodata, potrivit alin. (3) din articolul
prenotat, autoritatea contractanti evalueazi datele de calificare ale operatorului
economic conform modului si criteriilor expuse in documentatia de atribuire.

Totodata, conform art. 40 alin. (1) din legea prenotata, autoritatea contractanta are
obligatia de a stabili in documentatia de atribuire orice cerintd, criteriu reguld si alte
informatii necesare pentru a asigura ofertantului o informare completd, corectd si
explicitd cu privire la modul de aplicare a procedurii de atribuire.

In conformitate cu prevederile art. 44 alin. (1) din Legea nr. 131/2015 ofertantul
are obligatia de a elabora oferta in conformitate cu prevederile din documentatia de
atribuire, iar potrivit pct. 30 subpct. 9) din Regulamentul cu privire la activitatea
grupului de lucru pentru achizitii, aprobat prin Hotirdrea Guvernului nr. 10 din
20.01.2021, grupul de lucru este obligat sa examineze, si evalueze si si compare
ofertele operatorilor economici in termenele si in conditiile stabilite in documentatia de
atribuire. Mai mult, conform art. 69 alin. (6) lit. a) din legea indicati, autoritatea
contractantd nu accepta oferta in cazul in care ofertantul nu indeplineste cerintele de
calificare si selectie.

Prin urmare, din aceste prevederi rezulti clar ci autoritatea contractanti este
obligata sd evalueze calificarea ofertantilor in stricti conformitate cu cerintele expuse
in documentatia de atribuire si nu pot exista abateri in acest sens.

Relevante in acest sens sunt si prevederile art. 1 din Legea nr. 131/2015, ce
reglementeaza notiunea de ofertd — ,,actul juridic prin care operatorul economic isi
manifestd vointa de a se angaja din punct de vedere juridic intr-un contract de achizitii
publice. Oferta cuprinde propunerea financiara, propunerea tehnicd, precum si alte
documente stabilite prin documentatia de atribuire”. De asemenea, acelasi articol
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defineste notiunea de DUAE - »Document unic de achizitii european — document
furnizat in format electronic prin utilizarea formatului standard aprobat de Ministerul
Finantelor, constand in declaratia pe proprie raspundere a operatorului economic cu
privire la indeplinirea criteriilor de calificare si selectie”.

Totodata, conform art. 65 alin. (4) din Legea nr. 131/2015, prezentarea ofertei
presupune depunerea intr-un set comun a propunerii tehnice, a propunerii financiare, a
DUAE si, dupi caz, a garantiei pentru oferta.

Potrivit prevederilor art. 20 alin. (1) din Legeanr. 131/2015, la momentul depunerii
cererilor de participare sau a ofertelor, autoritatea contractanti accepta documentul unic
de achizitii european — DUAE, care constd intr-o declaratie pe proprie raspundere
actualizatd, ca dovadi preliminari in locul certificatelor eliberate de citre autoritatile
publice sau de citre terti, care confirma ci operatorul economic in cauzi indeplineste
urmatoarele conditii:

a) nu se afla in niciuna din situatiile de excludere mentionate la art, 19;

b) indeplineste criteriile privind capacitatea, astfel cum au fost solicitate de
autoritatea contractanti;

¢) dacd este cazul, indeplineste criteriile de selectie stabilite de autoritatea
contractantd in conformitate cu prevederile prezentei legi.

In conformitate cu prevederile art. 20 alin. (8) din Legea nr. 131/2015, inainte de
atribuirea contractului de achizitii publice/acordului-cadru, cu exceptia situatiei
contractelor subsecvente atribuite in executarea unui acord-cadru, autoritatea
contractanta solicitd ofertantului clasat pe primul loc dupd aplicarea criteriului de
atribuire sd prezinte documente justificative actualizate prin care si demonstreze
indeplinirea tuturor criteriilor de calificare si selectie, in conformitate cu informatiile
cuprinse in DUAE, cu exceptia procedurilor desfasurate in mai multe etape, cand
documentele justificative sant solicitate inainte de transmiterea invitatiilor pentru etapa
a doua cétre candidatii selectati.

Totodatd, art. 20 alin. (9) din aceeasi lege prevede expres cid autoritatea
contractantd invitd ofertantii/candidatii si completeze sau si clarifice documentele
prevazute la alin. (7) sau (8). Mai mult, relevante in acest sens sunt si prevederile art.
17 alin. (4) din Legea nr. 131/2015 conform carora, in cazul in care informatiile sau
documentele prezentate de citre ofertant sunt incomplete sau eronate, autoritatea
contractanta solicita ofertantului in cauzi si suplimenteze, sa clarifice sau si completeze
informatiile sau documentele corespunzatoare, respectand principiul transparentei si cel
al tratamentului egal.

Subsecvent, potrivit art. 17 alin. (5) din Legea nr. 131/2015, ofertantul/candidatul
este descalificat in cazul in care nu suplimenteaza, nu prezinti clarificiri sau nu
completeaza informatiile sau documentele solicitate de autoritatea contractanta in
termenele stabilite de aceasta (minimum 3 zile lucritoare sau, in cazul in care procedura
folositd este cererea ofertelor de preturi, minimum o zi lucritoare). Autoritatea



contractanta are obligatia de a asigura, in orice situatie, un termen rezonabil in functie
de complexitatea solicitarii de prezentare, suplimentare, clarificare si/sau completare.

Analizand materialele dosarului contestatiei prin prisma pretentiilor formulate de
operatorul economic ,,Altchim-Pro” SRL referitoare la motivele descalificarii ofertei
sale, comunicate prin scrisoarea de informare, ANSC retine urmatoarele.

Cu privire la lotul nr. 1 ,,Saci menajeri”, ANSC constati ci, prin scrisoarea de
ingtiintare nr. 02/1-14/13-681 din 27.03.2026, autoritatea contractanti a comunicat
operatorului economic contestator urmitoarele:

. Oferta prezenfaté de citre SRL Altchim Pro a fost respinsa de citre grupul de lucru din
mo_txv cd aceasta nu intrunegte cerintele minime de calificare §i selectie, oferta nu corespunde
cerintelor din documentatia de atribuire si oferta este anormal de scazutd, respectiv refrinta are in

vedere prevederile art. 69 alin. (6) lit. a), lit. b) i lit. d) din Legea nr. 131/2015 cu privire la

achizitiile pL}bIlce: “... grupul de lucru a examinat oferta prezentatd de cétre Altchim Pro SRL
Pentru cd oferta de pret este ;

4 Jerta una aparent anormal de scdzutd, au fost solicitate clarificari pentru
sactt menajeri i pozele pentru aceste produse. Raspunsul receptionat de céitre grupul de lucru
1 Justifica preful marfii, explicafiile fiind unele declarative Jard a fi insofite de documente
Justificative si nici pozele acestor produse nu au fost prezentate. Respecth;, grupul de lucru

considerd cd SRL Atlchim Pro nu corespunde cerinfelor din documentatia de atribuire 5i oferta
prezentatd pentru lotul nr. | este una neconformd.” .

Referitor la motivul de respingere a ofertei ,»Altchim-Pro” SRL pentru lotul nr. 2
»produse de curdtat”, ANSC atestd ci autoritatea contractantd, prin scrisoarea de

ingtiintare nr. 02/1-14/13-680 din 27.03.2026 a informat operatorul economic
contestator, dupa cum urmeaza:

Oferta prezentatd de cétre SRL Altchim Pro a fost respinsd de catre grupul de lucru din
motiv ¢& aceasta nu intruneste cerinfele minime de calificare §i selectie, oferta nu corespunde
cerinfelor din documentatia de atribuire si oferta este anormal de sclizutd, respectiv refrinta are in
vedere prevederile art. 69 alin. (6) lit. a), lit. b) si lit. d) din Legea nr. 131/2015 cu privire la
achizitiile publice: ... grupul de lucru a examinat oferta prezentatd de cdtre Alichim Pro SRL.
Pentru cd oferta de pret este una aparent anormal de scdzuld, au Jost solicitate clarificdri pentru
produsele de curdyat i pozele pentru aceste produse. Rispunsul receptionat de cdtre grupul de
lucru nu justificd preful marfii, explicatiile fiind unele declarative Jard a fi insofite de documente
Justificative §i nici pozele nu au fost prezentate pentru toate produsele : solutia pentru spdlare
WC, clor. Respectiv, grupul de lucru considerd cd SRL Atlchim Pro nu corespunde ceringelor din
documentatia de atribuire $i oferta prezentatd pentru lotul nr. 2 este una neconformd, calitatea
produselor oferite fiind net inferioard celei soicitate. Avind in vedere principiile care stau la buaza
achizifiilor publice — eficienta utilizdrii banilor publici, tratamentul egal, grupul de lucru respinge
oferta prezentatd de cdtre SRL Alichim Pro.”

Referitor la motivul de respingere a ofertei ,,Altchim-Pro” SRL pentru lotul nr. 4
»articole de menaj”, ANSC atestd cd autoritatea contractanti, prin scrisoarea de
instiintare nr. 02/1-14/13-676 din 27.03.2026 a informat operatorul economic
contestator, dupa cum urmeaza:

Oferta prezentata de catre SRL Altchim Pro a fost respinsa de cétre grupul de lucru din
motiv cd aceasta nu intruneste cerintele minime de calificare si selectie, Qferta. nu ?qrespuncje
cerinfelor din documentatia de atribuire $i oferta este anorma} de scdzuta, respectiv refrinta are in
vedere prevederile art. 69 alin. (6) lit. a), lit. b) si lit. d) din Legea nr. 131/2015 cu privire la
achizitiile publice: "... oferta prezentatd de cdtre SRL Alchim Pro nu a putul i examinaid,
operatorul economic fiind descalificat la etapa de evaluare a cerin(e‘l.or fie calificare. .§'t rc‘:ispun.sul
la clarificarile privind justificarea prefului nu confine informaii §i documente justificative,
raspunsul fiind unul declarativ. ...”



Pentru lotul nr.3 »mopuri” si lotul nr. 5 | hartie igienica”, ANSC atesti c3
autoritatea contractanti, prin scrisoarea de instiintare nr. 02/1-14/13-679 din 27.03.2026
sinr. 02/1-14/13-675 din 27.03.2026 a informat operatorul economic contestator, dupa
cum urmeaza:

Oferta prezentatii de ccitre SRI Alchim Pro nu a fost examinatg, operatorul economic fiind

descalificat la etapa de e‘s'cq'uare a cerinfelor de calificare. ..
La caz, din documentatia de atribuire publicata in SIA , RSAP”, ANSC atesti ci
autoritatea contractanti la pct. 16 subpct.7) din anuntul de participare, a solicitat:

7 Declaratic privind doténle Declarapic privind dotdrile specifice, utiajul si echipamentul da
specifice, utilajul si neecsar pentru indeplinirea corespunzitoare a contractului
cchipamentul nccesar pentru (ancxa nr. 13);
indeplinirca corespunzitoare a
contractului (ancxa nr. 13); Operatorul cconomic va face dovada cd dispine de unitatea de

transport pentru asigurarca livedirii marfii ssu of beneficiazs de
SUSBINCTCA UNCE persoanc tere.

In acest sens, examinand documentele aferente ofertei operatorului economic
contestator, ANSC constati ca ,,Altchim-Pro” SRL, in scopul demonstrarii indeplinirii
cerintei de calificare mentionate supra, a prezentat prin intermediul SIA ,RSAP”, atasat
la fisierul: scrisoare altchim pro stl.signed.pdf, o scrisoare prin care afirmi ci:

Buna ziu

Compania noastra este dotata cu totul necesar si poate efectua livrarea la solicitare la
punctele de descarcare indicate de contractant

Va multumim .

In acest context, Primdria municipiului Cahul, prin scrisoarea nr. 02/1-14/13-547
din 17.03.2026, a solicitat contestatorului, la etapa evaluarii s1 examindrii ofertelor,
inclusiv prezentarea confirmrii privind dotirile specifice, utilajul si echipamentul
necesar pentru indeplinirea corespunzitoare a contractului conform anuntului de
participare.

Din raspunsul prezentat de ,,Altchim-Pro” SRL la data de 19.03.2026, ANSC
constata ca operatorul economic nu a confirmat detinerea unor unitati de transport
necesare pentru asigurarea livrarii marfii si nici existenta sustinerii din partea unei terte
persoane in acest sens.

Mai mult, autoritatea contractanti prin punctul sau de vedere, expus in scrisoarea
nr. 02/1-14/13-785 din 10.04.2026, in sustinerea deciziei sale la acest aspect, a sustinut:
»Ca raspuns la clarificiri, operatorul economic nu a prezentat confirmari privind
dotarile specifice, utilajul §i echipamentul necesar pentru indeplinirea corespunzatoare
a contractului conform anuntului de participare, in anunt solicitindu-se prezentarea
anexei nr. 13. Acest aspect fiind foarte important pentru cd operatorul economic trebuie
sd asigure livrarea marfii la adresa Beneficiarilor finali si mai mult decat atdt, prin
anuntul de participare s-a solicitat trei livrari: aprilie, iulie si octombrie. Avind in
vedere acest aspect, tinand cont de principiile ce stau la baza achizitiilor publice, la



atribuirea unui contract, Autoritatea contractanta trebuie sd tind cont de minimizareq
riscurilor, tratament egal si impartial fata de tofi participantii la procedurile de
achizitie, pentru cd operatorul economic SR, DENIADI a prezentat anexa nr. 13, astfel
conformdndu-se i respectind cerinfele din anuntul de atribuire. Considerdnd ca fiind
un risc major in astfel de circumstante, risc de neindeplinire a obligatiilor contractuale
de catre SRL ALTCHIM PRO, grupul de lucru a respins oferta prezentati de citre SR
ALTCHIM PRO urménd prevederile art. 69 alin. (6) lit a) — operatorul economic nu
indeplineste cerintele minime de calificare si selectie.

Aceasta cerinta de calificare SRL ALTCHIM PRO nu a respectat-o pentru
procedura de achizitie, in general, motivul de respingere fiind general-valabil pentru
toate loturile”.

In replica, prin suplimentul contestatiei din 14.04.2026, contestatorul in acest
context, a relevat ca: ,,Toate documentele au Jost prezentate la timp iar comfirmarea ca
Altchim Pro SRL este dotat cu totul necesat pentru a efectua livrarea este alipita chiat
pe platforma Mtender impreuna cu celelalte documente de depunere. Asta am confirmat
si mai devreme. Analizati va rog corect documentele”, atagand inclusiv scrisoarea din
SIA ,RSAP” mentionati mai sus (scrisoare altchim pro srl.si gned.pdf”, prin care doar
afirmd, la general cd ,, compania este dotatd cu totul necesar §i poate efectua livrarea
la solicitarea punctelor de descdrcare indicate de contract”.

Reiesind din circumstantele expuse, ANSC constati ci autoritatea contractanta a
manifestat un rol activ in verificarea capacitatii ofertantului ,,Altchim-Pro” SRL, care a
propus cel mai mic pret, de a asigura livrarea marfii, solicitdnd confirmarea detinerii
unor unitati de transport sau a sustinerii din partea unei terte persoane. Cu toate acestea,
operatorul economic nu s-a conformat solicitirilor formulate s1 nu a prezentat, in
termenul stabilit, dovezi relevante in acest sens.

Prin urmare, avand in vedere inactiunea ofertantului de a confirma informatiile
prezentate in cadrul ofertei prin acte doveditoare, si anume prezentarea confirmarii

privind dotérile specifice, utilajul si echipamentul necesar pentru indeplinirea
corespunzatoare a contractului conform anuntului de participare, la caz, au fost
aplicabile prevederile art. 17 alin. (5) si art. 69 alin. (6) lit. a) din Legea nr. 131/2015.

Astfel, ,,Altchim-Pro” SRL nu a demonstrat ci actiunile grupului de lucru privind
neacceptarea ofertei sale ar fi neintemeiate, or se constati lipsa probelor care ar confirma
cd acesta a transmis, in termenii solicitati informatia probatorie, ba, mai mult, nici la
depunerea contestatiei si nici a suplimentului la contestatie, nu a demonstrat contrariul
prin probe plauzibile si relevante.

In context, ANSC retine ca omisiunea contestatorului de a prezenta documentul in
cauza nu poate fi imputatd autorititii contractante, in acest sens fiind relevante
prevederile art. 44 alin. (1) din Legea nr. 131/15, conform cirora ofertantul are obligatia
de a elabora oferta in conformitate cu prevederile din documentatia de atribuire, iar alin.
(4) din acelasi articol prevede c riscurile transmiterii ofertei, inclusiv forta majora, cad
in sarcina operatorului economic, astfel cert fiind faptul ca riscul intocmirii ofertelor,
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precum si prezentarea in termen a documentelor solicitate cade in sarcina operatorului
economic participant, acesta fiind responsabil de veridicitatea si corectitudinea
informatiei reflectate/indicate att in ofertd, cat si in documentele aferente acesteia. Pe
de alta parte, ANSC apreciaza ci operatorii economici participanti la procedura de
achizitie publica, in conditiile in care manifestd un interes sporit in cadrul acesteia si
anume, atribuirea contractului de achizitie, trebuie si depuna toati diligenta pentru
perfectarea corespunzitoare a ofertei, inclusiv prezentarea documentelor aferente
acesteia, or atribuirea contractului de achizitie poate fi efectuatd doar in conditiile
prezentarii unei oferte conforme si acceptabile potrivit legislatiei din domeniul
achizitiilor publice.

Astfel, luénd in considerare cele expuse precum si lipsa probelor care ar confirma
ca operatorul economic contestator a expediat in termenul solicitat de autoritatea
contractanta confirmari privind dotirile specifice, utilajul si echipamentul necesar
pentru indeplinirea corespunzitoare a contractului conform anuntului de participare,
ANSC respinge pretentiile ,,Altchim-Pro” SRL, in masura in care, dispunerea unei
masuri de remediere in vederea repunerii in termen a contestatorului si reevaludrii
ofertei, nu ar avea un suport legal. Or, ANSC, in conformitate cu art. 23 alin. (4) din
Legea nr. 20/2026, examineazi din punctul de vedere al legalitatii si temeiniciei actul
atacat, la caz nefiind demonstrati ilegalitatea deciziei autorititii contractante in
conditiile in care omisiunea operatorului economic ,»Altchim-Pro” SRL se datoreazi
exclusiv culpei acestuia si nu poate fi imputata autoritatii contractante, contestatorul
esuand in a demonstra/proba contrariul.

Astfel, actiunea grupului de lucru de descalificare a ofertei contestatorului, cade
sub incidenta prevederilor art. 69 alin. (6) lit. a) din Legea nr. 131/2015, potrivit ciruia,
autoritatea contractantd nu accepta oferta in cazul in care ofertantul nu indeplineste
cerintele de calificare si selectie.

In aceastd ordine de idei, ANSC respinge pretentia contestatorului analizati
supra, intrucat acesta nu a demonstrat, nici la etapa evaludrii ofertelor si nici in cadrul
contestatiei inaintate, cd dispune de unititi de transport necesare pentru asigurarea
livrarii marfii sau ci beneficiazd de sustinerea unei persoane terte, conform cerintelor
stabilite de autoritatea contractanti. Totodatd, contestatorul nu a prezentat probe
pertinente si concludente care sa confirme indeplinirea cerintelor de calificare solicitate.

In acest sens, prevederile art. 93 alin. (1) si (2) din Codul administrativ al
Republicii Moldova nr. 116 din 19.07.2018, dispun expres cid fiecare participant
probeaza faptele pe care isi intemeiaza pretentia, iar prin derogare de la prevederile alin.
(1), fiecare participant probeazi faptele atribuite exclusiv sferei sale, astfel, motivarea
$i prezentarea probelor, in sensul demonstrarii celor invocate in contestatie, revenindu-
i exclusiv operatorului economic contestator.

Subsecvent, referitor la pretentiile operatorului economic contestator precum ca
autoritatea contractantd nu a luat in considerare justificarile privind pretul ,,anormal de
scazut” la bunurile ofertate, ANSC invedereaza art. 69 alin. (6) lit. d) din Legea nr.
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131/2015, potrivit ciruia, autoritatea contractantd nu accepta oferta in cazul in care
oferta este anormal de scizuti potrivit art. 70, care la alin. (1) prevede ca, oferti anormal
de scazutd poate fi oferta de vanzare a bunurilor, de executare a lucrarilor sau de prestare
a serviciilor la un pret semnificativ mai scizut in comparatie cu ofertele altor ofertanti
sau in raport cu bunurile, lucrarile sau serviciile care urmeaza a fi furnizate, executate
Sau prestate, in situatia in care ofertantul nu reuseste si demonstreze accesul siu la o
tehnologie speciali sau la conditii de piati mai avantajoase care i-ar permite si ofere un
asemenea pret scazut al ofertei.

Conform art. 70 alin. (1) si alin. (3) din Legea nr. 131/2015, autoritatea
contractanta este obligata s asigure operatorului economic posibilitatea de justificare a
pretului anormal de scizut, iar potrivit alin. (4) din acelasi articol, aceasta are obligatia
de a lua in considerare justificirile primite de la ofertant, indeosebi cele care se referi
la:

a) fundamentarea economici a modului de formare a pretului, aferent procesului
de productie, metodelor de executie utilizate sau serviciilor prestate;

b) solutiile tehnice adoptate si/sau orice conditii deosebit de favorabile de care
beneficiaza ofertantul pentru furnizarea bunurilor, pentru executarea lucririlor sau
prestarea serviciilor;

¢) originalitatea ofertei din punctul de vedere al indeplinirii tuturor cerintelor
prevazute in caietul de sarcini;

d) respectarea dispozitiilor privind protectia muncii si conditiile de munca
aplicabile pentru executarea lucrarii, prestarea serviciului sau furnizarea bunurilor;

e) posibilitatea ca ofertantul s3 beneficieze de un ajutor de stat.

Astfel, ANSC retine ci prevederile citate supra instituie obligatia autorititii
contractante de a examina elementele ofertei care prezintd un pret aparent anormal de
scazut, precum si sd solicite ofertantilor justificarea pretului respectiv cu anexarea
documentelor confirmative.,

Tot aici, in conformitate cu pct. 76 din Documentatia standard pentru realizarea
achizitiilor publice de bunuri si servicii, la caz, documentatia de atribuire, aprobati prin
Ordinul Ministrului Finantelor nr. 115/2021, in cazul unei oferte care are un pret
anormal de scazut in raport cu pretul estimat al achizitiei, autoritatea contractanti are
obligatia de a efectua controlul calcularii elementelor pretului si de a verifica si anumite
elemente ale propunerii financiare stabilite ca fiind cu pret anormal de scédzut, cat si
respectarea de cdtre ofertant a cerintelor tehnice indicate in caietul de sarcini, si de a
solicita in scris, si Tnainte de a lua o decizie de respingere a acelei oferte, detalii si
precizari pe care le considera relevante cu privire la ofertd, precum, si de a verifica
raspunsurile care justifica pretul respectiv.

Analizand ofertele depuse in cadrul procedurii de achizitie publica in cauzi
(https://mtender.gov.md/tenders/ocds-b3wdp | -MD-1 772275025614?tab=awards),
ANSC constati cé oferta contestatorului ,,Altchim-Pro” SRL pentru loturile nr.1, nr.2,
$inr.4 contine urmatoarele valori de achizitie, firi TVA:
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Lotul

Numaérul lotutui
saci menajeri -

1a535c55-bba2-4db5-8232-84e7d7fe3619

Ofertantul Oferta final : Dacumentele Statutul si decizia
na Declaratie pe proprie raspundere OF Grupulol do ‘uczm
Altchim-Pro SRL 57 887 .24 MTender ESPD R
: MTender ) Refuzat
IDNO Coduf. MD-IDNO-1013600038176 MDL achizitiel fard TVA Declaratie pe proprie rispundere / 16 03.2026 /1 17:28
New Trade SRL 59 043.00 MTender ESPD &
IDNO Coduf: MD-IDNO-1022600022878 MDL achizitiei fard TVA Declaratie pe proprie rdspundere 17.03.2026 / 08:48
SRL DENIADI 81476.70 MTender ESPD / in_cauza
IDNO Codul: MD-IDN(Q-1003600022839 MOL achizitiei 13rd TVA Deciaratie pe proprie raspundere 16.03.2026 / 14:24
Lotul Numarut lotaini
produse de curatat cae5f7ac-246f-4ca8-bf69-b72a85aea55¢e
Ofertantul Oferta final Declaratie pe proprie raspundere 8gcumante|e g‘ﬁ;&"&f;gﬁ’g‘:
Altchim-Pro SRL 3342273 MTender ESPD (y
IDNO Codul MD-fDNO-1013600038176 MDL achizitiel fara TVA Declaratie pe proprie raspundere 16.03.2026 / 14.24
SRL DENIADI 83 858,90 MTender ESPD in aste
IDNO Codul: MD-{DNO-1003600022839 MDL achizitiei fard TVA Declaratie pe proprie rdspundere (f hastepsars
Lotul Numarul lotului
articole de menaj ac2e7c8a-a58e-4ab5-a5cd-h32a69166¢9
Ofertantul Oferta final Declaratie pe proprie raspundere cD)%cumentele (S;m&#dgeﬁé':
Altchim-Pro SRL 42 476.84 Tender ESP V In cauza
IDNO Codul: MD-IDNO-1013600038176 MDL achizitiei fard TVA Declaratie pe proprie raspundere 16.03.2026/ 14:24
SRL DENIADI 53 040.75 MTender ESPD & in asteptare
IDNO Codul MD-IDNO-1003600022839 MDL achizitiei fara TVA Declaratie pe proprie raspundere

In acest context, Primdria municipiului Cahul, prin scrisoarea nr. 02/1-14/13-547
din 17.03.2026, a solicitat contestatorului, prezentarea justificdrii pretului pentru loturile
sus mentionate, ,, cu prezentarea actelor confirmative ",

Drept raspuns, la data de 19.03.2026, ,,Altchim-Pro” SRL a comunicat autoritatii
contractante urmatoarele:

Prin prezenta, dorim sa aducem la cunostinta Dummeavoastri faptul ci preturile ofertate de
cétre compania Altchim Pro SRL pot i considerate aparent anormal de sciizute datorita
modelului siiu de activitate $i pozitici pe piata.

in mod concret, Altchim Pro SRL activeaza in calitate de angrosist de volum mare si detine
statutul de distribuitor oficial al miircii comerciale Demo si altele . Aceste avantaje
comerciale permit companiei sa beneficieze de conditii preferentiale de achizitie direct de
la produciartor, eliminfind intermediarii §i costurile suplimentare aferente lantului de
distributie.

Ca rezultat, socictatea are posibilitatea de a practica prefuri competitive, semnificativ mai
reduse fatd de media pictci, fara a afecta calitatea produselor livrate sau respectarca
cerintelor contractuale.

Totodatd, mentionim ci nivelul preturilor reflectéi o strategie comerciali bazati pe rulaj
mare de marfi gi optimizarea costurilor logistice, fiind pe deplin sustenabil din punct de
vedere economic.

In acest context, consideram ca preturile propuse sunt justificate si conforme cu realititile
economice ale activitatii desfiisurate de companie.

Va anexam si ancxa 12 unde ati putea face cunostinta cu unele contracte incheiate si
realizate cu succes in ultimiiani .

Tot la acest aspect, autoritatea contractanti prin punctul siu de vedere remis
ANSC, expus in scrisoarea nr. 02/1-14/13-785 din 10.04.2026, in sustinerea deciziei
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adoptate, a invocat urmatoarele: ,, /n raspunsul receptionat la data de 19. 03.2026, am
primit o explicatie scrisd fird a fi probata prin documente Justificative, raspunsul fiind
unul declarativ. Solicitarea de clarificari nu este una formald, ci este strict necesard
pentru o evaluare obiectivd si legald prin prisma cerintelor mentionate in anungul de
participare, unde tofi participantii la procedura de achizitie trebuie sa se conformeze
ceringelor si conditiilor impuse in documentatia de atribuie, in caz contrar ofertele sunt
respinse ferm i fara echivoc”.

in contradictoriu, prin suplimentul contestatiei din 14.04.2026, contestatorul a
invocat ca: ,,Argumentele invocate nu doar ci sunt lipsite de fundament juridic, dar
demonstreaza o interpretare eronatd si selectiva a cadrului legal, precum si ignorarea
deliberatd a probelor prezentate de Altchim Pro SRI.

Mai mult, mentionam ca:

- explicatiile oferite de societatea noastrd au Jost complete, clare si conforme
cerintelor legale

- acestea au fost ignorate in mod nejustificat, fird o analizd reald s1 obiectiva
Afirmatiile privind [ex: pret anormal de scéizut / neconformitate] sunt nefondate
si denotd lipsa de intelegere a mecanismelor economice si legale aplicabile”.

Dat fiind faptul, ca procedura de solutionare a contestatiei are loc cu respectarea
principiilor contradictorialittii si dreptului la aparare, din care rezulti ci partile pot sa
prezinte probe si s3 depuni concluzii scrise cu privire la toate aspectele de fapt si de
drept de care depinde corecta solutionare a contestatiei, iar ANSC examineazi
contestatia, doar prin prisma pretentiilor si argumentele partilor, in vederea sustinerii
pretentiilor sale, ANSC atesti ci ,,Altchim-Pro ” SRL, la depunerea contestatiei a atasat
contractul nr.01/24 din 02.01.2024 incheiat intre ,»Rodital-Lux” SRL si ,,Altchim-Pro”
SRL, obiectul contractului fiind:

OBIECTUL CONTRACTULUIL, DREPTURILE $I OBLIG ATI]LE“P&}::(IJI;;(;,:‘WM
Obiectul contractului este vinzarea mirfii marca DEMO de citre Vinzdtor Cumpdrdtor

i ormi B i Si sa fiind anexe al
Facturilor Fiscale, fiind insotite de certificate de conformitate, care se vor considera ca

rezentului contract. " ‘ . o L -
ié‘un&p&r&mm[ este obligat si achite marfa conform facturii prin transfer sau numer

i 2 i di inzarii.
Plata se efectuiazi in termeni rezonabili, cu riigaz nu mal mult de 6 lgm din r;}ortnegtlu‘;%viii)‘ iy T
In cazlll neachitrii in termen a marfii procurate Cumpdrdtorul va achita penalitate 0,170 z

datorata.( Pentru cazuri cind marfa se elibereazd cu ragaz de achitare).

i zi ientului dtoryflui..
Livrarea se efectuiazi de cétre Vinzitor direct la depozitul C‘hL mulu.; C{um:fﬁra;;ogilmmul ——
imirea §i verific i cantitate §i aspect exterior se efectueaza ,
Primirea si verificarea mérfii dupa can . ot
rCump:irfiwmluij dupa care Vinzdtorul nu poartd rﬁspu_ndere asgpu‘jzx' mj‘rfuttlore 1;;rjcl l;) i
Marfurile vor fi livrate cu un termen de garantie rezonabil, cel putin 2/3 din terme b
indicat pe produs. Cumpdrdtorul este in drept sa faci retur produsele la care termenu .

apropie de sfirgit cu cel putin 0 lund, avind ca bazi factura de retur,

Asadar, ANSC constatd ci in rezultatul solicitarii justificirii preturilor de catre
autoritatea contractanta, ,,Altchim-Pro” SRL nu a prezentat acte doveditoare in vederea
confirmarii preturilor ofertate, doar a relatat ci preturile ofertate sunt scazute , datoriti
modelului sau de activitate si pozitiei pe piatd”; precum ci ,activeazi in calitate de
angrosist de volum mare si detine statutul de distribuitor oficial al mircii comerciale
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Demo si altele”, ,beneficiezd de conditii preferentiale de achizitie direct de la
producitor, eliminand intermediarii si costurile suplimentare aferente lanfului de
distributie”.

Prin urmare, nu pot fi retinute implicit argumentele contestatorului in ceea ce
priveste aspectul invocat precum ci autoritatea contractanta nu a luat in considerare
»-explicatiile oferite de societatea noastré au fost complete, clare si conforme cerintelor
legale; -acestea au fost ignorate in mod nejustificat, fara o analizd reald i obiectivi”,
in conditiile in care la prezentarea justificarii nu a depus documente confirmative,
acestea reprezentdnd doar o relatare generala si declarativa, chiar daci la depunerea
contestatici acesta a prezentat contractul nr.01/24 din 02.01.2024 incheiat intre
»Rodital-Lux” SRL si ,,Altchim-Pro” SRL, din care nu rezulti o confirmare a
mecanismelor/oportunitétilor care ar genera posibilitatea de ofertare a preturilor scizute
a bunurile indicate in oferta, iar in contextul in care, operatorul economic are un interes
direct in atribuirea contractului de achizitie publicd, pentru a exclude dubiile unui pret
anormal de mic sau care nu va mai avea efecte la executia nemijlocita a contractului, tot
acestuia i revine angajamentul deplin de a pune la dispozitia autorititii contractante
toate informatiile necesare pentru a demonstra caracterul real si sustenabil al preturilor
exagerat de mici din care sd rezulte posibilitatea efectivi a furnizorului de a asigura
acest pret, fapt care, in speti, nu s-a intamplat si motiv pentru care autoritatea
contractanta a respins oferta contestatorului. Afirmatiile declarative ale acestuia in
circumstantele de natura celor din spetd, nu pot fi acceptate, lipsa actelor probatorii au
condus la lipsa posibilititii de verificare a realitatii i sustenabilitatii pretului indicat in
ofertd, care fara o justificare pertinenta rimane a fi iluzoriu.

In acest context, ANSC refine cd autoritatea contractanti este tinut sa actioneze
cu celeritate in vederea satisfacerii necesititilor sale de bunuri, lucrari sau servicii,
necesare realizarii atributiilor de utilitate publicd, cu respectarea concomitentd a
principiilor consacrate la art. 7 din Legea nr. 131/2015. Or, in speta, contestatorul nu a
reusit sd justifice in mod corespunzitor preturile propuse pentru loturile nr. 1, nr. 2 si
nr. 4, prin prezentarea unor probe concludente si verificabile, care si demonstreze
caracterul real si sustenabil al acestora, fapt ce a determinat, in mod justificat,
respingerea ofertei de citre autoritatea contractanti.

Reiesind din cele sus mentionate, ANSC respinge pretentia contestatorului cu
privire la ,preturile anormale de scizute”, deoarece preturile consemnate, nu sunt
elemente pur formale ale ofertei prezumate, si care ar fi valabile si admise fard probe
concludente, bazate pe simple aprecieri, ci reprezinta elementele esentiale ale propunerii
financiare a caror realitate si sustenabilitate trebuie si fie verificatd de citre grupul de
lucru pentru achizitii, iar la caz, justificarea prefului pentru loturile litigioase, a rimas
la nivel declarativ, or realitatea si sustenabilitatea trebuie probatd corespunzitor.
Operatorii economici nu trebuie si vicieze rezultatul procedurii, prin ofertarea unor
preturi fard suport probatoriu, fapt pentru care autoritatea contractanti are obligatia de
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a evalua ofertele financiare tindnd seama de toate clementele avute in vedere la stabilirea
acestui pret, pentru a se asigura de sustenabilitatea pretului propus in acest sens.

Mai mult, art. 72 din Legea nr. 131/2015 prevede expres ca contractul de achizitii
publice se atribuie in temeiul principiului selectrii ofertei celei mai avantajoase, dar in
acelasi timp si in temeiul respectirii legii si ordinii de drept, iar in coroborare cu
principiul asigurdrii concurentei si combaterii concurentei neloiale in domeniul
achizitiilor publice si principiului minimizirii riscurilor autoritatii contractante,
principii previzute la art. 7 din aceeasi lege, acesta impiedici autorititile contractante
sa atribuie contracte de achizitii publice operatorilor economici care ofera, in cadrul
procedurilor de achizitii publice, preturi ce nu pot fi justificate prin argumente pertinente
si documente confirmative, viciind, astfel, procedura de achizitie.

Generalizand, ANSC retine ci aprecierea pe aspectele de mai sus, subsecvent
solutia pe marginea contestatiei in cauzi, se intemeiazi pe lipsa unor argumente/probe
concludente si pertinente din partea contestatorului care ar demonstra cu certitudine ca
actiunile autoritatii contractante de neacceptare a ofertei ,,Altchim-Pro” SRL s-ar datora
exclusiv actiunilor autorititii contractante si ar fi imperativa anularea deciziei grupului
de lucru in cadrul procedurii de achizitie publicd din litigiu, fiind relevante prevederile
art. 93 alin. (1) si (2) din Codul administrativ al Republicii Moldova nr. 116 din
19.07.2018, conform cirora fiecare participant probeaza faptele pe care isi intemeiazi
pretentia.

Suplimentar, ANSC nu va mai analiza celelalte pretentii formulate de citre
»Altchim-Pro” SRL in raport cu decizia autoritatii contractante de neacceptare a ofertei
depuse in cadrul procedurii de achizitie publica din litigiu, deoarece orice rezultat al
respectivei analize este lipsit de eficientd. Or, reiesind din faptul ci cerintele stipulate
in documentatia de atribuire sunt obligatorii si cumulative, iar actiunea grupului de lucru
de neacceptare a ofertei contestatorului pentru toate loturile a fost apreciata de citre
ANSC ca fiind intemeiata, o eventuald admitere sau respingere a urmatoarelor pretentii
nu ar fi de natura sa schimbe solutia pronuntata.

Reiesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile art. 3 alin. (1), art. 18
alin. (1), art. 23 alin. (3) lit. b) din Legea nr. 20/2026 privind remediile si cdile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitii publice, sectoriale si de concesiune,
Autoritatea Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor,

decide:

Se respinge ca fiind neintemeiati contestatia nr. 02/191/26 din 03.04.2026, depusa
de catre ,,Altchim-Pro” SRL, pe marginea rezultatelor procedurii de achizitie publica
nr. MD-1772275025614, privind achizitia ,,marfuri de uz gospodaresc”, initiatd de catre
Primaria municipiului Cahul.
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Decizia poate fi atacatd in ordineg contenciosului administrativ la Judecétoria

Chisindu, sediul Raiscani (mun. Chisindu, str. Kiey 3) in termen de 30 de zile de la data
comunicarii,
Digitally signed by Munteanu Angela
Date: 2026.05.06 15:27:38 EEST
Reason: MoldSign Signature

Presedintele compiﬁcgm' “,T‘L‘Z;OPEANA

Digitally signed by Dudnicenco Ton
Date: 2026.05.06 15:29:52 EEST

Reason: MoldSign Signature
Membru Location: Moldova

' MOLDOVA EUROPEANA |

Digitally signed by Galamaga Dorina

Date: 2026.05.06 15:26:12 EEST
Membru Reason: MoldSign Signature

Location: Moldova
' MOLDOVA EUROPEANA

17



